An einen Haushaltt

Postgebiihr bar bezahitt
F.d.Lv..OPO GR Gerhard Harant
Hingsham 41, 4791 Rainbech

Fpo

RAINBACH

AUSSENDUNG Nr. 172004

Am 23. Janner 2004 war die 2. Gemeinderatssitzung dieser Legislaturperiode.
Wir mdchten Sie nattirlich auch diesmal wieder (ber die Tagesordnung und die gefassten Beschllisse
informieren.

1.) Die Vergabe des Schnolzenbaches an den einzigen Interessenten Hrn. Rudolf Schneiderbauer,
Haselbach 3, fiir 9 Jahre v. 1.1.2004 bis 31.12.2012 zum jahrlichen Pachtpreis von EUR 35,- wurde
einstimmig beschlossen.

2.} Die Gewahrung eines Gemeindebeitrages an den Verein Tagesmiltter Innviertel von EUR 174,42 fir
die Beaufsichtigung sines Kindes aus der Gemeinde wurde einstimmig beschlossen.

Dazu folgende Erkldrung: Fiir jedes aus der Gemeinde von einer Tagesmutter belreute Kind (Méglichkeit
von 0 - 15 Jahre) hat die Gemeinde pro Monat EUR 58,14 an den Verein Tagesmiitter Innviertel zu leisten.
Dies ist eine Kostenbeleiligung filr die Betreuung. Je nach Gesamtfamilieneinkommen sind von den Eltern
bis zu 80 % der Belreuungskosten selbst zu tragen.

3.) Der Tagesordnungspunkt lautete folgendermafien:

,Beratung und Beschlussfassung eines Nachtragsangebotes fiir die Fubodenheizung im
Musikprobenraum.*

Mit 10 : 9 Stimmen (FPO- und SP0-Fraktionen gegen OVP-Fraktion) wurde dieser Punkt von der
Tagesordnung abgesetzt.

Begrlindung: Bevor die gewaltigen Mehrausgaben, die keiner Auftragsgrundlage entsprechen, und die
vielen Ungereimtheiten mit dem Architektenbliro Lassy nicht restlos geklart sind, wird kein einziger
Beschluss mehr fiir dieses Projekt gefasst.

Siehe dazu Beilage iber Gemeindezentrum!!

4.) Die Genehmigung des Gesamtfinanzierungsplanes mit Gesamtkosten von EUR 355.000,- fir die
Errichtung eines Kabinengebaudes fiir die UNION Rainbach wurde einstimmig beschlossen.

GR Gerhard Harant duSerte folgende Anregung: Nachdem die Parzelle des Sportplatzes nicht Besitz der
UNION Rainbach ist, wird dieses Kabinengebaude der UNION rechtlich auf fremdem Grund errichtet. Fir
den Fall, dass es zu einer Aufldsung des Vereins kommen sollte, was wirklich niemand hofft und wiinschi,
wirde der bestehenden Rechislage entsprechend, das Gebdude an den Grundbesitzer tibergehen.

Er empfahl daher, bei der Vertragserrichtung der UNION Rainbach mit dem Grundbesitzer die Klausel
einzubauen, dass in so einem Fall das Nulzungsrecht des Gebaudes an die Gemeinde Rainbach i.lkr.
ibergeht.

Auf den Vertragsabschluss hat allerdings die Gemeinde keinen Einfluss, es kann nur diese Empfehlung fiir
ein solches Handeln ausgesprochen werden.



5.) Die Anwendung des im Erlass fiir den Haushaltsvoranschlag 2004 angefiihrten Elternbeitrages von
EUR 8- pro Monat und Kind fir das Begleitpersonal des Kindergartentransportes wurde einstimmig
beschlossen.

6.) In diesem 0.a. Voranschlagserlass wurde auch die kostendeckende Einhebung des Essensgeldes im
Rahmen der Schileraussspeisung fiir die Schule und den Kindergarten, zumindest aber EUR 1,90 pro
Kind und Tag vorgeschrieben.

Einstimmig hat nun der Gemeinderat beschiossen, das Essensgeld auf EUR 1,70 pro Kind und 2,70 pro
Erwachsenen festzulegen.

Es wurde hier zwar nicht der Vorschrift von mindestens EUR 1,90 pro Kind und schon gar nicht der
kostendeckenden Abgeltung entsprochen, es sollte aber fiir die Eltern der Beitrag mit diesem
beschlossenen Beirag doch im ertraglichen Rahmen gehalten werden,

7.) Der Kaufvertrag Gber eine Flache von 3.470 m? des gemeineeigenen sogenannten Salletmaier-
Grundes mit Hrn. Gerhard Tummeltshammer, Wienering 4a, Rainbach, zum Kaufpreis von EUR 33.290,-
wurde einstimmig beschlossen.

Hr. Gerhard Tummeltshammer betreibt selbststandig einen Gertstverleih, Er wird die gekaufte Flache
nicht nur flir seinen Gewerbsbetrieb verwenden, sondern auch sein Wohnhaus dort errichten.

Diese fiir unsere Gemeinde sehr erfreuliche Situation ist in (iberwiegender Weise den Verhandlungen des
Obmann des Bauausschusses, Hrn GR Gerhard Harant, mit dem Interessenten zu verdanken. Mit diesem
Schritt ist die Ansiediung eines Gewerbelreibenden in unserer Gemeinde gesichert

8.) Ein Grundsatzbeschluss (iber die Erweiterung der Ortsbeleuchtung flir den Gehweg Ortszentrum und
evil. den Giiterweg Sinzing, sowie der Millersiediung Hauzing wurde einstimmig gefasst.

9.) Die Genehmigung eines Gemeindeausfluges fir die Bediensteten im Rahmen des bisherigen 2-
jahrigen Turnusses im Jahr 2004 mit Hochst-Gesamtkosten von EUR 1.500,- wurde einstimmig
beschlossen.

10.) Einstimmig wurden der Dienstpostenplan und die Gegentiberstellung der bisherigen Dienstposten
mit den neuen nach der OO. Einreihungsverordnung beschlossen,

11.) Der Tagesordnungspunkt lautete folgendermafen:

«Beratung und Beschlussfassung des mittelfristigen Finanzierungsplanes fir die kommenden Jahre.*
Mit 10 : 9 Stimmen (FPO- und SP{-Fraktionen gegen OVP-Fraktion) wurde dieser Punkt von der
Tagesordnung abgesetzt.

Begriindung: siehe dazu Beilage (ber Gemeindezentrum!!

12.) Der Tagesordnungspunkt lautete folgendermalien:

,Beratung und Beschlussfassung des Haushaltsvoranschlages fiir das Jahr 2004."

Auch dieser Punkt wurde mit 10 : 9 Stimmen (FPO- und SPO-Fraktionen gegen OVP-Fraktion) von der
Tagesordnung abgesetzt.

Siehe auch hier Beilage iiber Gemeindezentrum!



13.) Die Anderung Nr. 1 des Ortsentwicklungskonzeptes Nr 1 und des Flachenwidmungsplanes Nr. 4 im
Bereich der Teilparzelle Nr. 215 KG Edermanning im Ausmal von 1 Parzelle mit ca. 1.000 m2 von
Griinland in Dorfgebiet It. Ansuchen von Hrn. Anton Hager, Hauzing 9, v. 10.10. 2003 wurde mit 10 : 9
Stimmen (FPO- und SP0-Fraktionen gegen GVP-Fraktion) beschlossen.

Zur Erinnerung: Hr. Anton Hager hat schon vor gut einem Jahr um die Umwidmung einer Parzelle in
Hingsham angesucht. Das Grundstiick liegt ungeféhr zwischen den Hausern Gangl Rudolf und Ablinger
Walfer, es grenzt an die bestehende Stral3e, an Wasser- und Kanalstrang. Das einzige Problem ist, dass
es im Orisentwicklungskonzept nicht als Bauland aufscheint. Dafiir hat allerdings der Geselzgeber die
Méglichkeit einer Anderung vorgesehen.

Genau diese Anderung und damit die Méglichkeit eines Haushaues und Ansiedelung eines jungen
Gemeindebiirgers in unserer Gemeinde hat aber die OVP-Fraktion bisher mit ihrer absoluten
Mehrheit abgelehnt.

Auch das mit dem Anderungsansuchen betraute und von der Gemeinde bezahite Planungsbiiro
LASSY sprach sich schon im Ansuchen GEGEN eine Anderung des Ortsentwicklungskonzeptes
aus.

ES SOLLTE WOHL WIRKLICH DRI ND UBER EINEN ANDEREN N CHGEDACHT
WERDEN! - Zum Biiro Lassy lesen Sie bitte auch unter Allfélliges* und in der Beilage tiber dag
Gemeindezentrum.

14.) Einstimmig wurde beschlossen, die Betreiberfirmen der Mobilfunksendeaniagen auf dem Silo des
Franz Glas, Sumstsrad 8, durch ein offizielles Schreiben der Gemeinde zu einem Standortwechsel zu
bewegen. Bei der Ersteliung des neuen Fiéchenwidmungsplanes Nr. 4 wurde eine Parzelle, ebenfalls im
Besitz v. Hrn. Franz Glas, Sumetsrad 8. mit der Sonderwidmung ,Griinland-Funkanlage® eingebaut.

Es sollte versucht werden, den Standort dorthin zu verlagern.

Dem Schreiben wird sine Fotomappe mit vielen Fotos beigelegt, welche die Missbildungen der Tiere, der
von den Sirahlen durch die unglinstige Lage der jetzigen Anlage am stérksten betroffenen Familie
Ohlinger, Sumetsrad 7, dokumentiert,

WIR kdnnen bestatigen, dass der Anblick dieser schrecklichen Missbildungen wohl jeden schaudert und
berihrt.

Wenn auch wissenschaftlich immer noch nicht endgliltig bestatigt, so wird doch allgemein die Belastung
von elektromagnefischer Strahlung als gefahrlich eingestuft.

Wenn diese unendlich schrecklichen Missbildungen vorerst ,NUR® Tiere betreffen, so ist eine Gefahr auch

fiir Menschen, flir ungeborenes Leben, fiir Schwangere wohl keinesfalls auszuschlieRen.

Zur Erinnerung: Die FPO-Rainbach hat schon im Oktober 2002 einen Antrag zur Aufnahme dieser
Angelegenheit in die Tagesordnung einer Gemeinderatssitzung gestelit. In der GR-Sitzung am 8.11.2002
aber hatle die OVP-Fraktion mit ibrer absoluten Mehrheit ein Aufforderungsschreiben zum
Standortwechsel an die Senderbelreiber abgelehnt (11 OVP-Stimmen : 8 FPO- und SPO-Stimmen).

Der Antrag zur Aufnahme in die Tagesordnung dieser GR-Sitzung kam ebenfalls wieder von unserer FPO-
Fraktion.

15.) Der zu Sitzungsbeginn vom Blirgermeister eingebrachte Dringlichkeitsantrag

wurde unter diesem Punkt behandelt.

Einstimmig beschioss der Gemeinderat, dass fiir jeden Hund im Jahr 2004 eine Hundeabgabe von EUR
15,- zu entrichten ist.

Bisher betrug die Hundeabgabe EUR 15,- filr den 1. Hund, EUR 22,50 fir jeden weiteren Hund und EUR
1,45 flir Wachhunde.

Lt. Vorschrift ist dies nicht mehr gesetzmaRig und generell fiir jeden Hund gleich festzulegen.



16.) Alifalliges.

— Hr. GR Gerhard Harant brachte vor, dass der Priifbericht der ortlichen Prilfungsausschusssitzung am
10.12.2003 nicht auf die Tagesordnung dieser GR-Sitzung genommen wurde. Lt. Auskunft des Amtsleiters
und Hrn, Biirgermeisters wurde unabsichtlich darauf vergessen. Als Obmann des Priifungsausschusses
brachte er deshalb ganz einfach den Bericht unter ,Allfalliges” zur Verlesung.

Der Bericht ist deshalb von grofter Bedeutung, weil darin u. a. auf grobe Unstimmigkeiten beim Bau des
Gemeindezentrums aufmerksam gemacht wird. So wurde bei der zufalligen Uberpriifung der 10.
Teilrechnung einer Firma festgestellt, dass die Summe dieser Teilrechnung schon ca. EUR 80.000,- héher
ist, als die gesamte Auftragssumme (= EUR 643.823,36 incl. Mwst ) fiir diese Arbeiten. Die Ungereimtheit
wird vollkommen, in dem diese Teilrechnung von der Uberprifung durch das Architektenbiiro Lassy als
korrekt zurtickgekommen ist und dadurch dieser Befrag tiberwiesen werden durfte.

In der Beilage kdnnen Sie den, bereits am 14.12.2003 vom Blrgermeister zur Kenninis genommenen
Prafbericht im Original einsehen!

~— Hr. GR Gerhard Harant gab auch bekannt, dass die Fam. Reidinger, Steinberg 6, Grundverkéufe
beabsichtigt. Da wiirde eine Flache von ca. 1 ha mit Sicherheit der Gemeinde zur Verfligung stehen, bei
einer weiteren Flache von ca. 3 ha hat Hr, Reidinger sein Wort einem anderen Interessenten gegeben,
welcher sich noch nicht entschieden hat. Sollte seitens dieses Interessenten die Entscheidung negativ
ausfallen, kdnnte auch diese Flache der Gemeinde zur Verfligung gestellt werden.
Die hier genannten Grundfidchen wéren fiir die Gemeinde Rainbach deshalb von enormem Wert, weil sie
sich nahe der Sauwald-Bundesstrafle, aber nicht direkt an Wohngebiet angrenzend, ganz hervorragend
als Gewerbegebiet eignen wilrden.
Sachverstandige haben bei einem Lokalaugenschein mit dem Bauausschuss diese Mdglichkeit als sehr
- geeignet eingestuft.
Fir die Gemeinde Rainbach besteht in dieser Angelegenheit allerdings dringender Handlungsbedarf.
Durch die ungeheuer schwere finanzielle Belastung durch das Gemeindezentrum kdnnten solche (iberaus
wichtigen Anliegen aber alle nicht raschest durchgezogen werden.
Das heifit, dass es fiir die Gemeinde sehr wohl ganz groRe Auswirkungen hat, wieviel dieser Bau kostet!!
- Dadurch werden alle anderen Vorhaben in den Hintergrund gestelit und zeitlich weit hinausgeschoben.
Manche einmalige Chance, wie dieser Grundkauf fiir ein Gewerbegebiet mit Zukunft wird erschwert, wenn
nicht sogar unmdglich gemacht.

— Auch eine weitere Grundfidche wiirde sich der Gemeinde anbisten: Die Fam. Dantler wird wegen
eines Wohnortwechsels ihr Haus und ihre Bauflachen in Hauzing verkaufen. Sie gibt der Gemeinde den
Vorzug gegentiber privaten Anbietern.

Wieder einmal ist bewiesen, dass der Grundkauf der ,Geign wohl das Unnétigste war, was man sich nur
vorstellen kann.

Korrekturen;

Bei der Aussendung Uber die letzte GR-Sitzung haben sich leider kleine Fehler eingeschlichen. So wurde
unter TOP 3.) die Wohnbaubeihilfe nicht an Hrmn. Alois Schneiderbauer, sondern an Hrn. Gerhard
Schneiderbauer bewilligt. Unter TOP 15.) wurde irrtiimlich berichtet, dass der vorgeschlagene Preis fiir die
Hackschnitzel von EUR 25,- I m? bei einer Feuchtigkeit von 30 % war. Dieser Preisvorschlag galt aber fiir
gine Feuchtigkeit von max. 25 %.

Wir bitten, diese eingeschlichenen Fehler zu entschuldigen.

Um Unkiarheiten zu beseitigen, michten wir auch noch auf folgendes aufmerksam machen:
Der neue Vizebiirgermeister wurde NICHT wie vielfach angenommen und aus den
Aussendungen der OVP nicht ganz eindeutig hervorgehend einstimmig vom Gemeinderat
gewithlt, sondern einstimmig aus der OVP-Fraktion heraus. Die Wahl des Virzebiirgermeisters

steht It. Gemeindeordnung der stimmenstérksten Fraktion zu, welche dann aus ihrer Mitte in

einer Fraktionswahl ihren Kagﬂaten wihit. - Die anderen Frakiionen haben damit nichts zu tun!



BEILAGE GEMEINDEZENTRUM
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Dies ist damit zu begriinden, dass vorerst einmal eine vollkommene Kidrung der gewaltigen
Mehrkosten bis ins kleinste Detail stattfinden muss. Ebenso muss eindeutig geklart sein, wer
diese Mehrkosten frégt bzw. womit sie finanziert werden.

Bis dahin wird kein einziger Gemeinderatsbeschluss in dieser Angelegenheit mehr gefasst
werden.

Durch den Verlust der absoluten Mehrheit der OVP-Frakiion bei der letzten Gemeinderatswahi
sind die Voraussetzungen anders geregelt.

Jetzt kann ganz einfach nicht mehr alles so geschaukelt werden, wie die ganzen Jahrzehnte
vorher.

Als kieine Vorstellungshilfe folgendes Beisplel:

Sowohl beim Bau des Kindergartens, als auch bei der Schulhaussanierung wurde der Finanzierungsplan
eingshalten. Bei einer Sanierung kdnnte es sehr leicht mdglich sein, dass unerwartete und
unvorhergesehene Dinge einireten, die eine Abweichung der geplanten Kosten veranlassen wilrden. Das
Gegenteil war der Fall. Es blieb ein Spielraum fiir sogar noch weitere Moglichkeiten offen.

Der Unterschied zum undbersichtlichen Debakel des Gemeindezentrum-Baus ist der 4

Fir Kindergartenbau und Schulhaussanierung war ein anderes Architektenbiro zusténdig, bei dem

wirklich alles ausgezeichnet klappte.

NICHT SO VERHALT ES SICH MIT DEM ARCHITEKTENBURO LASSY:

Wie bereits unter TOP 13.) angeregt, solite die Gemeinde sich emsthaft Gedanken machen, ein

anderes Architektenbiiro zu beauftragen!!!
Damit Sie sich selbst lsichter eine Meinung bilden kénnnen, sehen Sie hier einen Auszug aus dem nur mit

den Stimmen der OVP (11:8) beschlossenen Werkvertrag mit Arch. DI. Lassy:

XIl. HAFTUNG DES AUFTRAGNEHMERS:

Der Auftragnehmer haftet dafiir, daB alle Leistungen, zu denen er sich in diesem Vertrag
verpflichtet hat, den allgemeinen Richtlinien der Bautechnik und der Baukunst entsprechend
und vertragsgemaB erbracht werden. Er haftet insbesondere fir alle Folgen, die sich aus
ungenligender Bauaufsicht, fehlerhafter Uberpriifung der Firmenrechnungen, nicht zeitge-
rechter Zurverfigungstellung von Pldnen und Anbotsunterlagen und auf sein Verschulden
zurickzuf(hrende Mehr- und Regiearbeiten im Zuge der Bauherstellung ergeben.

Es ist wohl vollkommen eindeutig, dass Fr. DI Lassy vielfach ihre Pflichten nicht so wahrgenommen hat,
wie sie sollte und woflir sie teuer bezahit wird.

Sie hatte bei allen Planabanderungen das zusténdige Organ Gemeinderat unverziglich informieren und
dessen Bewilligung einholen miissen.

Sie hatte sofort den Gemeinderat darauf aufmerksam machen miissen, dass mit der vorgesehenen
Finanzierung kein Auslangen zu finden ist, dies aber auch bis ins kleinste Detail begrinden missen.



Sie hatte natlrlich nicht tatenlos zusehen sollen, wie andere Materialien eingebaut wurden, als jene, die
eigentlich ausgeschrieben wurden.

Wie kann es vorkommen, dass zwar der Best- und Billigstanbieter den Auftrag erhalt, er aber beim Einbau
ganz anderer Materialien doch irgendwie ohne Zwang den Preis dann selbst festlegen kann??? - Wieso
kommen soiche Rechnungen nach der Uberpriifung aus dem Architektenbiiro als genehmigt zurlick???
Wozu gibt es dann vorher (iberhaupt eine Ausschreibung???

Wie kann es vorkommen, dass in einer Teilrechnung die Summe schon annahernd um EUR 80.000,-
hoher ist, als die gesamte Auftragsvergabe und dies bewilligt von der Uberprifung zurtickkommt?

Wie kommen berhaupt so riesige Mehrkosten zustande?

War die Architektin nicht fahig, ordnungsgemaf den allgemeinen Richtlinien der Bautechnik und der
Baukunst entpsrechend zu planen und auszuschreiben?

Sie sehen, es gibt Fragen (iber Fragen.
Die Klarung wird hier wohl eine Weile dauern, bis dahin allerdings wird nichts mehr weitergehen.

Wir kbnnen uns nicht gut vorstellen, dass das Architektenbiiro Lassy wirklich tiberall ganz ohne
Probleme seinen Kopf aus dieser Misere ziehen wird knnen.

Frau Arch. DI Helga Lassy, 4020 Linz, Humboldtstr. 40, ist jetzt gefordert.

Wenn sie nicht selbst die Verantwortung trégt, dann soll sie uns nennen, wer sie sonst tragt.
irgendwer muss alles angeordnet haben, denn so ganz einfach vom Himmel gefallen ist mit
Sicherheit nichts!!!

Es geht hier um unendlich viel Geld aller Steuerzahler. Jeder Einzelne ist fiir eine
sparsame und kontrollierbare Verwendung verantwortlich.

Es ist auch zu bedenken, dass ein Bauvorhaben mit einer derart groBen finanziellen
Belastung fiir die Gemeinde die néichsten Jahre viele andere Projekte blockiert.

Es kann deshalb nur in jedermanns Sinne sein, wenn hier eine véllige Kidrung aller
Ungereimtheiten verlangt wird.

- In der folgenden Seite sehen Sie eine ganz genaue Aufstellung der bereits angefallenen und
noch zu erwartenden Gesamtkosten. Hr. GR Alois Fink hatte sich die Miihe genommen anhand
der Voranschidge bzw. Haushalfsabschiiisse diese Aufstellung zu machen. Er lieB sie sich dann
vom Gemeindebuchhalter Hrn. Franz Haas bestétigen. Diese Zahlen sind also vollkommen
richtig.

- Auf der letzten Seite kénnen Sie den Priifungsbericht im Original sehen, damit Sie den Beweis
haben, wann auch Hr. Biirgermeister schriftlich schon Bescheid erhalten hat.

Das Ganze aufgerollt hat ja eigentlich Hr. Gerhard Harant als neuer Obmann des
Bauausschusses.

In dieser Funktion wurde er auf Ungereimtheiten stutzig und begann nachzufragen und
nachzuhaken. So wurde erstmals der Gemeinderat darauf aufmerksam gemacht.

Hétte Hr. Harant dies nicht bemerkt, wére wohl alles stillschweigend in gewohnter Weise
fortgesetzt worden.

Mit freundlichen GriiRen!
Die FPO-Fraktion Rainbach
QObmann Johann Koller

FPO-Ortsparteiobmann
Gerhard Harant
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Bericht
an den Gemeinderat

iiber die Sitzung des Priifungsausschusses vom 10. Dezember 2003

Zu Tagesordnungspunkt 1: Gemeindezentrum

Der Priifungsausschuss hat anhand des Kontoblattes die einzelnen Buchungen durchgesehen
und verschiedene Rechnungen kontrolliert. Eine Priifung der Rechnungen mit den Angeboten
bzw. mit der Auftragsvergabe ist zum jetzigen Zeitpunkt nicht méglich, weil bisher nur
Teilrechnungen und keine Schlussrechnungen vorliegen. Als einzige Auffilligkeit wurde bei
der Fa. Bortenschlager festgestellt, dass die Baumeisterarbeiten (10. Teilrechnung vom
31.07.2003) einen Betrag von € 721.302,38 ausmacht, obwohl die Auftragssumme nur

€ 643.823,36 betrigt.

Zu Tagesordnungspunkt 2: Am Kirchberg

Die bisher aufgelaufenen Gesamtausgaben betragen insgesamt € 150.728,79 (S 2.074.073,32)

Rainbach im Innkreis, am 10. Dezember 2003

<.

Der Obmann

. / /. - b / 4
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Mitglieder

Vorstehender Priifbericht wurde vom Biirgermeister zur Kenntnis genommen (§ 91 Abs. 4
0.6. GemO 1985): Die ev. Gegenduflerung (Stellungnahme des Biirgermeisters) liegt bei.
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